2019南粤古驿道生态修复设计竞赛
评审办法

一、竞赛第一轮（海选）
（一）根据参赛队伍组别，专业组配5名评审专家，高校组配4名评审专家。
（二）评审分为资质（第一项）和方案（第二项）两大类，其中资质由工作组委会评出，方案由评审专家评出。
（三）工作组委会收集参赛作品评出第一项评分，后送交至各评审专家，评审专家评审出第二项评分，取其综合算术平均分作为参赛队伍的最终得分。
（四）工作组委会对参赛队伍最终得分进行排序，各组中排名前十的队伍进入竞赛第二轮。
（五）评分标准：（总分100分）
专业组
	内容
	分类
	总分
	等级
	得分

	资质
	参赛队员职称
	10分
	正高级
	10分

	
	
	
	副高级
	8分

	
	
	
	中级
	6分

	
	
	
	初级
	5分

	
	参赛队员专业
	10分
	与生态修复相关，如工学、理学等专业
	10分

	
	
	
	完全不相关，如文学、历史学、广播学等
	8分

	
	参赛队员相关获奖等级
	10分
	国家级
	10分

	
	
	
	省级
	9分

	
	
	
	市级
	8分

	
	
	
	区级
	6分

	方案
	创新性
	10分
	设计理念独特新颖，创新点突出，体现参赛者的创新能力与解决问题的能力
	　

	
	问题识别能力
	10分
	能够对问题有一定的准确认识能力，较好的分析问题
	　

	
	生态修复理念
	10分
	遵循人与自然和谐相处，做到以自然修复为主，与人工修复相结合
	　

	
	生态修复措施
	30分
	运用措施合理，能够有效指导地方实施
	　

	
	设计表现图
	10分
	思路清晰，视觉美观
	　

	总计
	
	
	
	



高校组
	资质
	类别
	总分
	等级
	得分

	
	参赛队员专业
	10分
	与生态修复相关，如工学、理学等专业
	10分

	
	
	
	完全不相关，如文学、历史学、广播学等
	8分

	
	参赛队员曾获奖等级
	10分
	省级及以上
	10分

	
	
	
	市级
	8分

	
	
	
	区级
	6分

	方案
	创新性
	30分
	设计理念独特新颖，创新点突出，体现参赛者的创新能力与解决问题的能力
	　

	
	问题识别能力
	10分
	能够对问题有一定的准确识能力，较好的分析问题
	　

	
	生态修复理念
	20分
	遵循人与自然和谐相处，理念具有先进性和前瞻性
	　

	
	生态修复措施
	10分
	运用措施合理，较好的结合自然与人工措施
	　

	
	设计表现图
	10分
	思路清晰，视觉美观
	　

	总计
	
	
	
	



二、竞赛第二轮
竞赛第二轮实行百分制，分为现场答辩（30%）、结果提交评审（60%）、网上投票（10%）三个环节。
（一）现场答辩（30%）
1.评审专家根据参赛团队答辩情况进行打分，每支参赛团队陈述时间不超过15分钟，评委问答时间不超过10分钟。
2.计算所有评分项的算术平均分，得出参赛队伍的最终得分。
3.评分标准：（30分）
专业组
	编号
	评审要点
	评分项
	分数
	得分

	1
	生态修复设计理念
	遵循人与自然和谐相处，做到以自然修复为主，与人工修复相结合，同时体现科学、技术、工程、美学、数学等要素。体现科学性和科技含量
	5分
	

	2
	生态修复设计原则
	根据古驿道线路的自然及人文环境特异性因地制宜，具体问题具体分析。
	5分
	

	
	
	设计需符合系统性原则，按生态系统自身的演替规律，分步骤、分阶段进行，做到循序渐进。生态修复应在生态系统层次上展开，要有系统思想。
	3分
	

	3
	生态修复措施
	要求方案措施实施做到经济可行、技术措施可行。
	5分
	

	
	生态修复设计措施成本估算
	生态修复设计措施成本估算依据充分合理。
	5分
	

	4
	生态修复设计图
	生态修复设计的参照系及目标准确，设计思路和措施清晰。
	5分
	

	5
	创新性
	设计理念独特新颖，设计方案创新点突出
	2分
	

	总计
	
	
	
	




高校组
	编号
	评审要点
	评分项
	分数
	得分

	1
	生态修复设计理念
	遵循人与自然和谐相处，做到以自然修复为主，与人工修复相结合，同时体现科学、技术、工程、美学、数学等要素。体现与国际接轨，并具有前瞻性
	5分
	

	2
	生态修复设计原则
	根据古驿道线路的自然及人文环境特异性因地制宜，具体问题具体分析。
	5分
	

	
	
	设计需符合系统性原则，按生态系统自身的演替规律，分步骤、分阶段进行，做到循序渐进。生态修复应在生态系统层次上展开，要有系统思想。
	3分
	

	3
	生态修复措施
	要求方案措施实施体现科学性和系统性。
	2分
	

	
	生态修复设计措施成本估算
	生态修复设计措施成本估算依据充分合理。
	4分
	

	4
	生态修复设计图
	生态修复设计的参照系及目标准确，设计思路和措施清晰。
	5分
	

	5
	创新性
	设计理念独特新颖，设计方案创新点突出
	6分
	

	总计
	
	
	
	



（二）结果提交（60%）
1.评审专家共计5-7名，根据参赛团队提交模型、展板、方案进行打分。
2.计算所有评分项的算术平均分，得出参赛队伍的最终得分。
3.评分标准：（60分）


	评分内容
	评分细则
	等次
	分数

	模型
	A. 模型整体效果最能反映现状
B. 模型整体效果较好反映现状
C. 模型整体效果基本能反映现状
D. 模型整体效果反映现状一般
	
	

	
	A. 工程和植被修复措施很好
B. 工程和植被修复措施较好
C. 工程和植被修复措施基本可行
D. 工程和植被修复措施一般
	
	

	
	A. 比例标注最准确，整体最美观
B. 比例标注比较准确，整体比较美观
C. 比例标注基本准确，整体基本美观
D. 比例标注一般，整体美观一般
	
	

	展板
	A. 设计范围最明确，现状分析最准确
B. 设计范围比较明确，现状分析比较准确
C. 设计范围基本明确，现状分析基本准确
D. 设计范围明确一般，现状分析准确一般
	
	

	
	A. 展板最能全面反映设计理念
B. 展板比较能全面反映设计理念
C. 展板基本能全面反映设计理念
D. 展板反映设计理念一般
	
	

	方案
	A. 方案编写非常规范
B. 方案编写较规范
C. 方案编写基本规范
D. 方案编写一般
	
	

	预期效果评估及工程概预算
	A. 生态效果评估及工程概预算准确可行
B. 生态效果评估及工程概预算较好
C. 生态效果评估及工程概预算基本可行
D. 生态效果评估及工程概预算表现一般
	
	


备注：评分等次说明
一等：57分—60分（至少6个A）；二等：54分—57分（至少5个A）；三等：48分—54分（至少4个A）；四等36分—48分（至少3个A）

[bookmark: _GoBack]（三）网上投票（10%）
根据最终投票排名顺序计分：超过一定的网络投票数后，根据参赛队伍网络投票获得票数排名，第1名记10分，2、3名记9分，4-6名记8分，余下名次记7分。

	票数排名
	参赛队伍名称（专业组/高校组）
	分数

	1
	
	10

	2
	
	9

	3
	
	9

	4
	
	8

	5
	
	8

	6
	
	8

	7
	
	7

	8
	
	7

	9
	
	7

	10
	
	7

	......
	
	7



4．评审计分
队伍总成绩=现场答辩分数+结果提交评审分数+网上投票分数

